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Pusula, Aidiyet ve Kimlik:
Ornek Olarak iran, Amerika ve Digerleri Arasinda
(Birinci Bolum)

Ali Hamaney'in ve iran liderliginin tst diizey kadrosunun Amerika ve Yahudi
varhgi tarafindan hedef alinip suikasta ugramasindan bu yana, icinde
yasadigimiz toplumun mahiyeti, yani pusula, kimlik ve aidiyet hakkindaki soru
yeniden gundeme gelmistir. Yani toplumun veya insan Kkitlelerinin dustnceleri,
duygular ve sistemleri ile bireyle ilgili olanlarin yani sira toplumla ilgili fikirlerin
insasinda benimsenmesi gereken metotla ilgili her sey hakkindaki soru.
Herhangi bir toplumda meydana gelen olaylar ise; insanlar arasindaki mucadele
sunnetinin pratikteki tercumesidir; dolayisiyla iradesini ortaya koyan toplumun
bir kesiminin kanaatlerini ifade etmektedir. Bu da bagka bir grubun kanaatlerini
ifade etmedigi anlamina gelmektedir. Bazi durumlarda diger Ulkelerin tasimis
oldugu kanaatlerin bir yansimasi da olabilir; tabi eger bu ulkeler, ahgiimig
sinirlarinin  disinda olsa bile insanlari veya onlardan bir kismini ikna
edebilirlerse. Bu yuzden savaglar, dis devletlerin herhangi bir toplumdaki
birtakim gruplari, tamami olmasa da ideolojisinin bir kismindan taviz vermeye
sevk etmek icin basvurdugu araglardan biri de olabilir.

Bu arastirma bizi, her ne kadar kendisinden dallanmis olsa da karmasik
ayrintilara degil, ihtilafin temellerine ve 0zine gitmeye sevk etmektedir.
Dolayisiyla kimlik, pusula ve aidiyet hakkindaki arastirma kisiyi, su temel
sorulari sormaya sevk etmektedir: Ben kimim ve biz kimiz? Ancak bu arastirma,
nerden geldim ve yolun sonunda nereye gidiyorum sorularina cevap verilmedigi
surece, yuzeysel olarak kalacaktir. Dolayisiyla kainat, insan ve hayatin oncesi
ve sonrasina dair bakis acgisindaki ihtilaf, gerek toplum gerekse herhangi bir
toplumun sorunlarini ¢ézmek i¢in uygun olan sistem hakkinda farkli goruslere
sevk etmektedir. Dunya hayatina, onun oncesi ve sonrasi hakkinda agik bir
cevap vermeden bakmakla yetinmek ise; sadece sahibinin yuzeysel dusunceye
sahip oldugunu gostermez, aksine mevcut vakiadan hareket ettigini gosterir; bu
ise mevcut vakiaya ¢ozum bulmak icin degil, aksine ne kadar egilim gosterip
degisirse degissin ve ne kadar aksini iddia ederse etsin ona uyum saglamak
icindir. Cunku guzel (hasen) ve ¢irkin (kabih) olmasi bakimindan herhangi bir
vakia hakkinda hukum vermek, vakianin digindaki bir kaynaktan olmasi gerekir.
Zira toplum hayatindaki muayyen bir vakia, yani var olan insan iligkileri
hakkindaki hukim, guzel ya da c¢irkin olarak tanimlanmadik¢a, sadece olup
bitenleri tanimlamaktan ibaret olur; yani ister yuzeysel ister derinlemesine yani
ayrintili  olsun bizzat vakiaylr agiklamaktan ve onu diger vakialarla
iliskilendirmekten ibaret olur. Toplum istilahini, fikirlerden, duygulardan ve
sistemlerden ayirmak mumkun degildir; zira bu U¢ unsur, sayet toplumdaki bir
grup, fikirlerini ve duygularini herkesin muhakeme oldugu sistemlere
donusturerek digerlerine egemen olabilirse, fertleri birbirine baglayan ve onlari
bir toplum haline getiren unsurlardir. Bu grubun oldugu gibi kalmasi sart



degildir; cunkt her toplumda mucadele sunneti ve fikirleri, duygularn ve
sistemleri, yavas ya da hizli bir gekilde farkli bir duruma donusturilme
potansiyeli vardir.

Fikirlerden bahsederken, bunun tim fikirler anlamina gelmedigini, aksine
toplumun olugsmasiyla, yani fertlerin birbirine baglanmasiyla, yani gruplarin ve
baglarin olugsmasi veya bu iligkinin sonucunda ortaya ¢ikan herhangi bir iligki de
dahil olmak Uzere insan iligkileri ve bunlarin esasini olugturan temellerle ilgili
fikirler oldugunu belirtmek gerekir. Zira genel olarak fikir, vakia hakkinda hiakim
vermektir.

Ulkeler arasindaki iligkiler, bu kaidenin diginda degildir. Zira konu, sadece
belirli bir toplumun mabhiyetini incelemekle sinirli degildir; aksine tUm toplumlari
ve bu savaglar da dahil olmak Uzere toplumlar arasindaki iligkilerin nasil ortaya
ciktigini da kapsamaktadir. iligkiler baslangicta devletler arasinda cikarlar insa
etmek icin ortaya c¢iksa da, ancak devletler arasindaki ihtilaf, sadece c¢ikar
catismasi sonucunda olusmaz; aksine ¢ikarin ne oldugu tanimlandiginda da
olusur? Peki aklin, baska bir kaynak olmadan, badimsiz bir sekilde cikara
ulasmasi mumkian madur?

Bu da bizi baslangi¢ noktasina, yani “Ben kimim ve biz kimiz?” sorusuna geri
dondurmektedir. Ancak aydin bir bakisin, yani bunun insan, kainat ve hayatin
oncesiyle olan iligkisini idrak etmenin, farazi cevaplarla ilgisi yoktur; aksine akli
kullanarak, yani oncul bilgileri kullanarak ve bunun Uzerine ek bilgileri bina
ederek kesin olabilecek gerceklerin idrak edilmesiyle ilgisi vardir; bu da insanin
duygularini, herhangi bir yeni bilginin incelenmesi ve onun vakiaya intibak etmesi
(veya intibak etmemesi, ondan geri donulmesi ve ihmal edilmesi) igin dogru bir
sekilde kullanmasiyla, yani bilgileri birbirine baglamak igin saglikl bir beynin
varligiyla mumkundar.

‘Ben kimim ya da biz kimiz?” sorusuna, bugun tasimis oldugum seyahat
belgelerine (bir bireyin kimligini, aidiyetini veya yasal ve kisisel statusunu, su
anda sahip oldugu belgeler ve evraklar (pasaport, oturma izni, vatandaslik)
temelinde belirtmek icin kullanilan bir ifadedir) dayanarak cevap vermek,
toplumun vakiasina yonelik yuzeysel bir bakigtan oteye gecemez. Zira tek bir
toplumda, toplumun gidisati Uzere olan bir grubun ya da tabiri caizse toplumun
disindan olan bir grubun egemenligi sonucunda sistemler tek olsa da, genellikle
fikirler ve duygular farklilik gostermektedir. Buna egemen sisteme dayali olarak
cevap vermek de ayni sekilde yanhgtir; cunku egemen sistem, ister bir fikri
isterse yoneticilerin sahislarini temsil etsin degisime aciktir. O halde kimlik,
aidiyet ve pusula nasil degisebilir? Ancak tek bir durumun disinda ki o da;
hayatin oncesi ve sonrasi hakkindaki cevaplari ayirip ne olursa olsun vakiayla
yetinmektir; bu da rizgarin estigi yone meyleden menfaatci ve ¢ikarci ideolojiye
razi olmak sayilir. Islam'dan énce Araplarin (zerinde oldudu sey iste boyleydi;
zira gunduzleri ilah yapiyorlar ve geceleri onu yiyorlardi! Bugun ise onlari,
Epstein’in dunyasinda kapitalist ideoloji sahipleri temsil etmektedir; zira kendi
ideolojilerinde &6zgrliklerin var oldugundan ve bunlarin islam ideolojisinde
bulunmadigindan bahsedip ovunuyorlar. Onlarin s6zde 6zgurligu, su¢ olarak
tanimlanmasinda hi¢ kimsenin ihtilaf etmedigi insanhga karsi igledikleri suclarin



dzgurliginden baska bir sey degildir. Onlarin 6zgurligunin, Islam seriatinda
bir yeri olmadigindan bahsetmeye bile gerek yoktur.

Islam'a gelince; hicbir zaman &zgurliklere ¢agrida bulunan bir ideoloji
oldugunu iddia etmemistir; aksine insanin diger insanlara ve arzularina olan
kulluktan kurtulup sadece yaraticisina olan kullugunu kabul ettigi Allah’a kulluk
etmektir.

“‘Dost ve dusman” mefhumlarina gelince; hakikatte bunlar vakianin disinda
olan mefhumlardir ve vakianin bu tlr hikimler vermesi mimkun degildir; clinku
bugunkd siyasi vakia, yarin insan iliskilerinde yazilacak bir tarihten ibarettir.
Hatta insan yapimi anayasalarda bile, bir tarafi disman olarak
nitelendirildiginde bu, vakiadan degil, aksine vakianin digindaki bir bakis
acisindan kaynaklanmaktadir. Ornegin Yahudi varhigini diisman ya da dost
olarak tanimlanmasinin kaynaginin vakia olmasi mumkun degildir, aksine
bunun diginda bir seydir; yani vakiaya belirli bir zaviyeden bakmaktir. Nitekim
Yahudi varliginda yagayan ve onun ordusuna hizmet eden bir kigi, genellikle bu
varligi dost olarak gorurken, Bati Seria'nin oglu onu, kokinden sokup atiimasi
gereken bir kanser olarak gormektedir.

Ulusal baga ve bunun insanlar arasinda bag kurmaya uygun olduguna
inanan kisiler; genellikle dunya hayatinin oncesi ve sonrasi hakkindaki soruya
cevap vermezler; bazen bundan kaginirlar, hatta bazen bu soruyu “kaginiimasi
gereken fitneler” kategorisine koyarlar! Cunku yuzeysel dusinme onlari,
kanaatleri ya da malumatlarda derinlesmeyi insanlar arasinda bir c¢atisma
kapisi olarak gormeye itmistir; ote yandan onlar, bagkalarinin 6fkesinden veya
hosnutsuzlugundan kaginmak istemektedirler. Ama aslinda toplum, o toplumun
veya bireyin inandigi kanaatlerden olusmakta degil midir? Her kanaat,
catismaya acik degil midir? Peki neden bu grup, islami fikir sahiplerine yonelik
muhalefetlerini, catisma ve anlasmazligin bir kapisi olarak géormemekte? Neden
Islami fikir sahipleri, kendi fikirlerinden taviz vermediler? Nasil olur da bir kisi ya
da bir grup, islami fikir sahipleri lehine sahip olduklari seylerden taviz vermeyi
kabul etmedikleri halde bagkalarini razi etmek igin kendi fikrinden taviz verebilir
ki?

Ote yandan ulusal birlik fikrini tagiyanlarin ¢ogu, bu fikrin, toplumun dabhili
iligkilerinin, yani o toplumdaki fertlerin arasindaki iligkilerin seyri bakimindan
bunyesinde topluma yonelik hi¢bir ¢ozim tasimadigini fark etmiyor mu; aksine
o toplumdaki kanunlarin kaynagi, ister yaraticiya ait olmasi gereken yasama
yetkisini kendilerine atfeden belirli ve taninmis insanlar olsun, isterse bugin
millet meclisi olarak adlandiran geyler veya ictimai nizam, yani erkek ve kadin
arasindaki iligkileri ve nikah ve nesil sonucunda ortaya ¢ikan bunun dallarini
diizenleyen yasalar gibi Islam’a dayanan belirli durumlarda olsun baska
kaynaklara dayanmaktadir. Dolayisiyla ister yonetim sisteminin dogasi, ister
ictimai nizam, isterse ekonomik sistemle ilgili olsun, ulusal birligin dahili
sistemlerin olugsmasinda herhangi bir roli olmamigtir... Hatta millet meclisindeki
yasa koyucularin bile ulusal birligin olugsmasinda higbir rolu olmamigstir; ¢unku
yonetim sisteminin dogasi topraga ait olmamistir. Zira ulusal birligin karar
verdigi sey, kisinin igcinde yasadigi devletin siyasi sinirlarina dokunma veya
onlari degistirme temelinde dusmanlik gercekligini dikkate almaktan ibarettir;



ayrica buna irk¢ilik boyutu da eklenebilir. Bu da sadece Ulke digindan gelip
siyasi sinirlara saldiran ve digarindan askeri olarak ulkeyi isgal eden kisiyi degil,
bazen de devlet sinirlarinin digindaki herkesin “diusman” ya da en azindan
“bizden olmayan” olarak kabul edilmesi anlamina gelmektedir. Peki bu birligin
sahipleri, Giney Sudan gibi yeni olusturulmus Ulkeler hakkinda ne diyor? Peki
Arap Yarimadali, Suriyeli ya da iranli bir kisi, gergekten bir Libnanl ya da
iranliya disman midir? Peki bu terimler, sadakat, aidiyet, kimlik ve pusula
lizerine inga edilen gergek kimlikleri ifade ediyor mu? Ornegin Suriye ya da
Lubnan, ayrilsalar da birlesseler de gercekten bir kimlik, aidiyet ve pusula
olusturabilir mi? Yoksa bu, fikri birlesme ya da ayrilmanin temellerinin
incelenmesi gibi baska bir seye mi baghdir? Peki her dort yilda bir farkh bir
ulkede yasamak icin tasinan birinin, sirf bu Ulkeler arasinda gidip geldigi icin
farkh bir kimligi, aidiyeti ve pusulasi olur mu? Peki Yahudi varligini disman
yapan temeller bunlar midir, yoksa baska bir sey mi?

Bu da bizi, bir sekilde ya da baska bir sekilde, dinya hayatinin oncesi ve
sonrasiyla ilgili ilk soruya geri goéturdyor; cunki ondan su soru c¢ikiyor;
gercekten ben, digerleri disinda belirli bir topraga mi, yoksa siyasi bir varliga mi
ya da bagka bir seye mi aitim? Sirf belirli dusuncelerin, duygularin ve
sistemlerin egemen oldugu bir Ulkede dogmus olmam, oraya ait oldugum
anlamina mi gelmektedir? Hayatin Oncesi ve sonrasi hakkindaki soruyu,
cevaplamay! deger kilan sey, onun aidiyet, kimlik ve pusula mefhumlarini ve
ondan dallanan vela ve berd ya da dost ve disman mefhumlarini ve bu
dunyayla ilgili her seyi belirleyecek olmasidir; tabii ki cevabin dogru olmasi,
daha oOnceki kavramlardan arindiriilmis olmasi ve aklin ulastigi gerceklerle
yetinilmesi sartiyla.

Tam bir tarafsizliga sahip oldugumu iddia edemem; ancak bu girisimimle
sunu sdyleyebilirim; Islam, diinya hayatinin éncesi ve sonrasiyla ilgili her seye,
cevaplarini insanin fiilleriyle iligkilendirmek yoluyla, hem ikna edici hem de bu
dunya hayatiyla dogrudan baglantili bir sekilde cevap vermistir. Dolayisiyla
gozimler koydugu gibi insan fiillerine cirkinlik, giizellik ve benzeri hukimler
koymus ve boylece insanin kazanilmis bilgilerine bagka bir boyut daha
eklemigtir.
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454l “Onlar diinya hayatinin ancak d|§ yonuini bilirler. Ahiret konusunda
ise tamamen gaflettedirler. Onlar, Allah’in gokleri, yeri ve bunlar arasinda
bulunan her seyi ancak gercek bir sebep, derin bir hikmet, sagsmaz bir
kanun ve belirli bir ecel ile yarattigini kendi i¢lerinde hi¢ dugsiinmezler mi?
Ne var ki, insanlarin ¢ogu, oldiikten sonra dirilip Rablerine
kavusacaklarini kesinlikle inkar etmektedir. Yeryuziinde gezip de
kendilerinden oncekilerin sonu ne olmus gormezler mi? Onlar
kendilerinden ¢gok daha kudretliydiler; topragi iyice islemisler, yeryuzunu
bunlarin imar ettiginden daha fazla imar etmislerdi. Onlara da



peygamberleri nice agik kanitlar getirmisti. Su halde Allah onlara asla
zulmetmis degildir, asil onlar kendilerine zulmetmisglerdir.” [Rum 7-9]

Dolayisiyla insan, vahiy olmadan, vakia hakkinda herhangi bir hukim
vermekten acizdir; aksine iyi ve kotu konusuna girmeden ve buna bagl dunyevi
ve uhrevi cezay! belirlemeden sadece vakiada olup biteni agiklayabilir. Eger bu
mesele insana birakilmig olsaydi, insanlar anlasmazliga duser, birbirleriyle
savasir ve mesele Uzerinde anlasamazlardi; zira meselenin ayrintilarini
yalnizca insanin belirlemesi icin sabit bir temel yoktur. iste onlarin diinyadaki
durumlari budur; yani yasamanin Allah'a ait olmasi, ya da insanlarin bir
grubunun onu kendi arzulari lehine kontrol etmesi icin savagmaktir! Yasamanin
insanlara ait olmasi gerektigini soyleyenler, tek bir cezanin ayrintilari ve belirli
bir sucun anlamina dair net bir tanim Uzerinde ittifak edememislerdir; zira onlar,
Allahu Teala’ya muhtac olmadiklarini sanarak haddl asmislardir. Nitekim Allahu
Teala §oyle buyurmugtur NSY\ &y \)5\ * dj:_ Oy ul.m(\ dl; GlA Lgﬂ\ Sy aldy \)s\
i) 815 ol * Jexdanl ul..u‘x'\ ol Y& eLu el A uLuu‘X'\ eJr_ elsll_a ?k' Lgﬂ\ “Yaratan Rabbinin
adiyla oku! O insani bir par¢ca kan pihtisindan yaratti. Oku! Rabbin, en
buyiuk kerem sahibidir. O Rab ki kalemle (yazmayi) ogretti. insana
bilmedigini ogretti. Hayir, insan kendini yeterli gordugu icin mutlaka
azginhk eder.” [Alak 1-7]

Aidiyet, pusula ve kimligin, 6érnek olarak Iran, Amerika ve digerleri konusuyla
iliskisine gelince; bu, Ulkeler ile bu Ulkelerdeki Islam ydnetimi arasindaki iliskiler
hakkindaki bir konudur. Evet, iran bugiin islam nizamini uygulamiyor; ancak bu,
islam’in Amerika ve Yahudi varli§ina karsi savasmaya tesvik etmedigi anlamina
gelmez; bilakis aksine Islam, mmetin tim glglerini, kafir devletlerin siyasi ve
askeri nufuzunu Muasliman ulkelerden kovmak icin benzer eylemlere tesvik
etmektedir. Iran’in ABD’nin nifuzunu kovmaya yénelik gerceklestirdigi
girisimleri, MUslUmanlarin muazzam gucunu gostermektedir; Ustelik bu, sadece
Muasluman Ulkelerden birinde olmustur; bu ise Yahudi varhgini koruyanlarin
sadece ABD ve Ingiltere olmadigini, aksine ister Sam, ister Urdin, isterse
Misir'da olsun, onun etraflarini saran hain Arap yoneticilerin de oldugunu
kanitlamaktadir. Bu, iran'in daha énce Irak ve Afganistan'l isgalinde ve Sam'da
MuaslUmanlarin  kanina bulandiginda Amerika'nin yorungesinde donmesine
ragmen olmustur. islam Ummetine karsi mezhepgi bir yaklasimi benimsemeye
devam etmesi ve "azinlklar ittifaki" yolunda ilerlemesi ona bir fayda
saglamayacaktir; dahasi Islam Gmmetinden onu higbir sey de korumayacaktir;
ancak mezhepci ¢izgiden vazgecip, tum kanunlarinda ve davraniglarinda geriat
hakUmlerini  benimser; cumhuriyet sisteminin  yerine Hilafet sistemini
benimsemekle baslayip Slnni olana mukabil Sii saflasmalarini ¢cope atmakla
sonlandirir, Sam ve diger yerlerde Muslumanlarin kaninin yalanmasina ortak
olan herkesi, zalimlerden kan sahiplerinin intikamini alacak sekilde saf bir
cezayla cezalandirnr ve seriatla higbir ilgisi olmayan tamamen mezhepsel
nedenlerden dolay! kendilerine yonelik uydurulmus batil ve zalim sucglamalarla
hapsedilen mazlum Muslumanlari ve digerlerini hapisten cikarirsa o bagka. Bu,
seri hukumlerde belirli bir mezhebi benimsemeyi terk etmek anlamina gelmez;
aksine Islam Ummetine gergek anlamda entegre olmak anlamina gelir; bu ise
yillk kutlamalarla yapilan sekli bir entegrasyon degildir; aksine islam’i seri
hikimlerin tek kayna§i yapmak ve islam Devleti'nin vahdetini saglamaktir.



Islam"l belirli bir mezheple sinirlamamak, aksine kanaat getirip taklit ettikleri
mezhebi benimsemelerine terk etmek gerekir; ancak Halife'nin, dinyadaki tum
Muslimanlar igin, insanlarin birbirleriyle olan iligkileriyle ilgili genel hikimlerde
herkesin uymasi i¢in benimsedigi hilkkimler haric. iran ve diger Ulkelerin, islam
ile insan bilesenleri arasinda net bir ayrim yapmalari gerekir; zira bugunku Sii
ve Sunni istilahlari, seri hikme, Ali ibn Ebu Talib Radiyallahu Anh'in yolunu,
Allah’in Rasull Muhammed Sallallahu Aleyhi ve Sellem'in stinnetini, yani onun
fiillerine, sOzlerine ve takririne delalet etmez; aksine belirli cografi yerlerde
yasayan bir grup insana delalet eder; bu iki durum arasinda ne kadar da buyuk
bir fark vardir!

Tum Muslumanlarin vacibine gelince; islam beldelerinde islam nizamini tesis

etmek, ayni sekilde mezhepgiligi ve milliyetciligi kaldirip atmak, siyasi sahneden
bir asirdir kaybolmasinin ardindan Hilafet Devleti'ni kurmak, islam Ulkelerini
onun sancag altinda birlestirmek ve onun araciligiyla islam davetini tim
diinyaya tasimak icin hizli adimlarla ilerlemektir. Islam'a davet ve Allah yolunda
cihadin, bu gen¢ ve kararl devletin oncelikli amellerinden olmasi igin galismak;
bu amellerin bireysel olmaktan ziyade, ister mubarek toprak olsun, ister Cin
sinirlart olsun, ister Kesmir olsun, isterse Somali olsun Musluman ulkeleri iggal
eden tim gugleri veya Miusluman Ulkelerdeki yabanci askeri Usleri kovmak ya
da ezmek icin olmasi gerekir. Nitekim Allahu Teala soyle buyurmustur: P ullé
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dedi ki: “Biz ancak sizin gibi birer insaniz. Fakat Allah, kullarindan
diledigine (peygamberlik) nimetini bahseder. Allah’in izni olmadik¢a, bizim
size bir delil getirmemiz haddimize degil. Miminler ancak Allah’a tevekkul
etsinler. Allah, bize yollarimizi dosdogru gostermisken, biz ne diye O’na
tevekkul etmeyelim? Bize yaptiginiz eziyete elbette katlanacagiz. Tevekkiil
edenler, yalniz Allah’a tevekkiil etsinler. inkar edenler, peygamberlerine;
“Andolsun, ya sizi yurdumuzdan cikaracagiz ya da bizim dinimize
donersiniz” dediler. Rableri de onlara soyle vahyetti: “Biz zalimleri
mutlaka yok edecegiz. Onlardan sonra sizi elbette o yere yerlestirecegiz.
Bu, makamimdan korkan ve tehdidimden sakinan kimseler igindir.”
[ibrahim 11-14]

Dunya hayatinin oncesi ve sonrasi hakkindaki dogru cevap, kainati yaratan
ve Peygamber Muhammed Sallallahu Aleyhi ve Sellem araciligiyla tim
insanhiga Islam risaletini génderen bir yaraticinin varligi konusunda karar
kilmaktir. Bu risalet, islam Ummetinin boynundaki bir emanet olup, insanin
yaraticisiyla, kendi nefsiyle ve diger insanlarla olan iligkilerinde ortaya cikan
tum sorunlara yonelik kapsamli ve ayrintili gozumler icermektedir. Bu da kimlik,
pusula ve aidiyete dayanan “bizin”, aslinda bizler, sadece duygusal anlamda
degil, gercek anlamda tek bir islam Ummeti oldugumuz Uzerinde karar kilmak
anlamina gelmektedir; bu da dunyanin dort bir tarafindaki Muslimanlarin, tek
bir Halife tarafindan yonetilen tek bir devleti olmasi gerektigi anlamina
gelmektedir. Islam Gmmetindeki “bize” gelince; bu irk¢i bir bag degildir; ¢lnki
bu, kendi tabiileriyle sinirli bir davet degil, tim insanhgi igine alan bir davettir.



Islam’in insanlari benimsemeye cagirdigi bag, vatanci bir bagd degil,
kendisinden bir nizamin ¢iktigi ideolojik bir bagdir. Bu, her akilli ve dengeli
insanin paylastigi insan aklina dayali olan bir bag oldugu gibi insanin fitrati ve
icgudulerine de uygundur, cunku onlari bastirmaz, aksine onlari duzenler. O
zaman burada kastedilen ideoloji, insanlarin genellikle anladiklari anlamdaki
tutumlar ya da taviz verilen bir tutum degildir; eger kararh bir tutum, ideolojik
bagi tasiyan Kkisinin oOzelliklerinden biri olursa, ondan taviz vermez, yani
insanligi yonetmek icin mutekamil nizami, yani A'dan Z'ye seriatiyla birlikte
islam akidesinden taviz vermez. Zira ideoloji, kendisinden onun korunmasinin,
uygulanmasinin ve risaletin dinyaya tasinmasinin c¢iktigi tesri sistemleriyle
birlikte islam akidesidir. Bu bagin nazarindaki diismana gelince; bu, genel
olarak kufur olsa da, sahibinin kaninin heder edilmesine degil, akidevi olarak
kiifrin vakiasinin vasfediimesine donmektedir. Ancak islam'in, o6zellikle
Muslumanlari oldurmekten geri durmayan, onlarin sistemine zarar veren, sozde
sahsi Ozgurluklerde dahi onlara baski uygulayan ya da Mauslumanlarin
ulkelerinde askeri Usler agarak onlari dogrudan isgal eden kufur devletleri
olmak Uzere Muslumanlara ve kutsallarina fiilen saldirmasi nedeniyle istisna
kildigi durumlar harig. insanlarin biyik bir ogunlugu gayrimuslim olsalar bile
onlar, islam davetinin kapsamindadir; yani onlarla olan iligkimiz, davet eden ile
davet edilen arasindaki iligkidir; yani bizim iligkimiz, onlarin da bu davayi
benimsemeleri ve bizimle birlikte tasimalari icin onlara daveti tasimamizdir;
boylece sadece ferdi olarak degil, aksine gruplar ve Ummet olarak ve gelecekte
daveti insanlara ve Uulkelere toplu halde tasiyan bir devlet olarak insanlari
karanliklardan aydinhga ¢ikarabiliriz.

AIIahu Teala soyle buyurmugtur e)uY\ ) SN 55 QXA e 5 G sl
@il b % 5 5 S 35 050 Ah 15 el &) s |kl (ysd ) % Gaalllall A 3E) (oois ¥ A
O Al 5 & s A ol e sedal Gall g sy Al Ol “islam’a davet edildigi
halde, Allah’a karsi yalan uydurandan daha zalim kim vardir? Allah,
zalimler toplulugunu hidayete erdirmez. Onlar agizlariyla Allah’in nurunu
sondurmek istiyorlar. Halbuki kafirler istemeseler de Allah nurunu
tamamlayacaktir. Musrikler hoglanmasa da, dinini biitin dinlere ustun
kilmak i¢in peygamberini hidayet ve hak din ile gonderen O’dur.” [Saf 7-9]

Hizb-ut Tahrir Merkezi Medya Ofisi igin Yazan
Nizar Cemal



